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Дана общая характеристика представлений о природной очаговости и природном очаге инфекций. По 
ключевым словам «природный очаг» и «бешенство» проведён поиск в поисковых системах eLibrary, Google 
Scholar, PubMed. Задачи первой части работы: краткий анализ основных публикаций по изучению природных 
очагов бешенства в России в XX–XXI веках и библиографический обзор общих представлений о природной 

очаговости и природном очаге инфекций. В первой части представлен анализ изучения бешенства в 10 
монографиях, 20 докторских и 70 кандидатских диссертациях, излагается представление о бешенстве как об 
одной из самых опасных инфекционных патологий. Приводятся ссылки на указатели отечественной литературы 
по этой инфекции с 1881 г., на фундаментальные монографии с 1909 г. и на докторские диссертации, 
выполненные в стране по проблемам эпидемиологии, эпизоотологии, вирусологии и природной очаговости 
бешенства с 1953 г. Излагаются взгляды крупнейших отечественных учёных о феномене природной очаговости 
и природном очаге инфекций. Первая часть является обзорной работой по изучению бешенства в России как 
природно-очаговой инфекции. В последующих статьях планируется изложение подробной характеристики 
факторов природной очаговости бешенства и характеристика очагов этой болезни в России за последние 500 лет. 
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Part one  

Concepts of natural foci and natural foci of infections in the 20th and 21st centuries 

G.N. Sidorov1, E.M. Poleschuk1, D.G. Sidorova2 
1Omsk Research Institute of Natural Focal Infections 
Russia, 644080, Omsk, Mira street, 7 
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The purpose of this article is to provide a general description of concepts regarding natural foci and natural foci 

of infections. The keywords "natural foci" and "rabies" were searched in eLibrary, Google Scholar, and PubMed. The 

article's objectives are to briefly analyze the main publications on the study of natural foci of rabies in Russia in the 20th 

and 21st centuries and to provide a bibliographic review of general concepts regarding natural foci and natural foci of 

infections. The first part presents an analysis of rabies research in 10 monographs, 20 doctoral dissertations, and 70 can-

didate dissertations, and presents the concept of rabies as one of the most dangerous infectious pathologies. References 

are provided to Russian literature indexes on this infection since 1881, to fundamental monographs since 1909, and to 

doctoral dissertations completed in the country on issues of epidemiology, epizootology, virology, and the natural foci of 

rabies since 1953. The views of leading Russian scientists on the phenomenon of natural foci and the natural foci of in-

fection are presented. This article is a review of the study of rabies in Russia as a natural focal infection. Subsequent arti-

cles are planned to present a detailed description of the factors underlying the natural foci of rabies and characterize foci 

of this disease in Russia over the past 500 years. 

Keywords: scientific review, rabies, rabies researchers in Russia, natural source of infection 

Введение 

Бешенство (Rabies) — одно из самых 
опасных заболеваний на Земле. В 2010–2023 гг. 
бешенство наземных млекопитающих было 
зафиксировано почти повсеместно, в 150 стра-
нах мира, кроме Австралии и Антарктиды. 
Ежегодно в мире от бешенства погибало 
55–70 тыс. человек, половина из которых при-
ходилась на детей. Более 6,5 млн человек под-
вергались антирабическим прививкам [1, 2, 3]. 
Страх перед бешенством у людей колоссален 
и обоснован. До 2005 г. при проявлении кли-
нических признаков гидрофобии болезнь 
у людей была неизлечима. «Милуокский про-
токол» Родни Уиллоуби и попытки лечения 
пострадавших этим методом открыли казуи-
стически редкую возможность излечения че-
ловека [4]. 

Бешенство принадлежит к одной из са-
мых узнаваемых и опасных болезней живот-
ных и человека. Древние врачи Востока писа-
ли о ней за 3000 лет до Рождества Христова 
(Р.Х.). Болезнь была известна индейцам, сла-
вянам, арабам и древним евреям. Упоминание 
о бешенстве найдено в кодексе законов древ-
него Вавилона, за 23 столетия до Р.Х. В Тал-
муде указано 5 признаков болезни у собаки: 
рот её открыт, течёт слюна, уши свисают, 
хвост висит между ногами, голос хриплый или 
вовсе не слышный; рекомендовалось убить её 
издали стрелой. По Аристотелю (за 322 года 

до Р.Х.), бешенство приводит собак в состоя-
ние исступления, все животные, которых они 
кусают, тоже заболевают этой болезнью [5]. 

Корнелий Цельс в I веке н. э. описал 
бешенство у человека и назвал его гидрофоби-
ей, или водобоязнью. Он также указал на то, 
что человек заражается от собак во время уку-
са, и рекомендовал прижигать раны для уни-
чтожения яда на их поверхности [5, 6]. 

А.М. Гулюкин [7] в одной из последних 
отечественных докторских диссертаций по 
бешенству констатирует: «По оценке ВОЗ, 
бешенство входит в пятёрку инфекционных 
болезней, общих для человека и животных, 
наносящих наибольший социальный и эконо-
мический ущерб. С учётом исключительности 
бешенства с присущими ему характеристика-
ми многих классических инфекционных 
болезней — мировой нозоареал, природная 
очаговость, чрезвычайная контагиозность, 
восприимчивость большинства видов живот-
ных, социальная, экономическая и экологиче-
ская значимость, оно включено в список особо 
опасных инфекционных болезней МЭБ (Ко-
декс здоровья наземных животных МЭБ, 
2015), а в России — в Перечень заразных, 
в том числе особо опасных, болезней живот-
ных, по которым могут устанавливаться огра-
ничительные мероприятия (карантин) (приказ 
МСХ РФ от 19.12.2011 г. № 476). Бешенство 
как «зооноз номер один» требует постоянного 
широкомасштабного мониторинга — неотъем-
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лемой части системы противоэпизоотических 
и противоэпидемиологических мероприятий 
[Макаров В.В., 21, с 5]. Результаты монито-
ринговых исследований бешенства регулярно 
отражаются в международных специализиро-
ванных изданиях Rabies bulletin Europe (RBE) 
и World service of rabies (WSR)» [цит. по 7]. 

Исследователи бешенства в России 

Отечественные публикации, посвящён-
ные бешенству, многочисленны. Библиогра-
фия российских и советских работ по вопро-
сам болезни за 1917–1941 гг. была 
опубликована В.Г. Ушаковым [8]. Список оте-
чественной литературы по этой инфекции до 
1952 г. был представлен К.А. Ванаг [9]. Указа-
тель отечественной литературы по бешенству 
за 1953–1983 гг. составлен вторым поколением 
сотрудников лаборатории бешенства Омского 
НИИ природно-очаговых инфекций В.П. Са-
вицким, А.Д. Ботвинкиным и Г.Н. Сидоровым 
[10]. Аннотированный библиографический 
указатель литературных источников по эпиде-
миологии, эпизоотологии и профилактике бе-
шенства в Сибири и на Дальнем Востоке за 
1881–1980 гг. подготовлен В.П. Савицким 
и А.Д. Ботвинкиным [11]. 

Наиболее серьёзные обзоры, характери-
зующие состояние этой инфекции в Россий-
ской империи, в СССР и в современной Рос-
сии, были приведены в «хронологическом 
порядке» с 1909 по 2022 г. в монографиях рек-
тора Новочеркасского (Донского) ветеринар-
ного института Н.Н. Мари [12]; заведующего 
Московской Пастеровской станцией профес-
сора А.И. Саватеева [5]; организатора первой 
в России и второй в мире Пастеровской стан-
ции академика Н.Ф. Гамалеи [13]; доктора ве-
теринарных наук В.П. Назарова [14]; заведу-
ющего лабораторией бешенства в Институте 
полиомиелита и вирусных энцефалитов АМН 
СССР, создателя научной школы по этой бо-
лезни и на протяжении 1958–1995 гг. эксперта 
Всемирной организации здравоохранения по 
бешенству профессора М.А. Селимова [15, 16, 
17]; крупнейших эпизоотологов и эпидемиоло-
гов страны, докторов наук, профессоров: 
В.А. Ведерникова и др. [18], Б.Л. Черкасского 
[19], К.Н. Груздева и В.В. Недосекова [20], 
В.В. Макарова и др. [21, 22], К.Н. Груздева 
и А.Е. Метлина (2022) [23]. Проблеме бешен-
ства были просвящены тематические выпуски 
организованного доктором биологических 
наук, профессором В.В. Макаровым журнала 

«Ветеринарная патология» (№ 1, 2002 и № 3, 
2004). 

Проблемы эпидемиологии, эпизоотоло-
гии, вирусологии и природной очаговости бе-
шенства за последние три четверти века (биб-
лиографический анализ проведён с 1953 по 
2025 г.) изучались в 20 докторских диссертаци-
ях следующими отечественными исследовате-
лями (в хронологическом порядке): В.П. Наза-
ровым [24], Л.П. Горшуновой [25], М.А. Сели-
мовым [26], К.А. Ванаг [27], Р.А. Канторовичем 
[28], С.С. Максумовым [29], Н.А. Ковалёвым 
[30], Ю.Н. Щербаком [31], Б.К. Сансызбаевым 
[32], В.Л. Адамовичем [33], В.А. Ведерниковым 
[34], А.Д. Ботвинкиным [35], С.В. Грибенча 
[36], А.А. Мовсесянцем [37], Г.Н. Сидоровым 
[38], А.М. Шестопаловым [39], Е.С. Березиной 
[40], А.Н. Черновым [41], А.М. Гулюкиным [7], 
А.Е. Метлиным [42]. 

А.Н. Черновым и др. [43] в 2020 г. был 
осуществлён реферативный обзор 89 доктор-
ских и кандидатских диссертаций, подготов-
ленных с 1984 до 2019 г., по изучению эпизо-
отолого-эпидемиологических, эколого-вирусо-
логических, диагностических и прогностиче-
ских аспектов проявления бешенства в России. 

Бешенство является природно-очаговой 
болезнью, поэтому ниже приводится 
характеристика понятий о феномене 
природной очаговости и природном очаге 
инфекций. 

Формирование понятий о природной  
очаговости и природном очаге инфекций 

25 мая 1939 г. академик Евгений Ника-
норович Павловский (1884–1965) впервые из-
ложил на общем собрании Академии наук 
СССР основные положения нового научного 
направления: учения о природной очаговости 
болезней человека [44]. Эти положения были 
сформулированы академиком в вагоне желез-
нодорожного поезда в 1938 г. при возвраще-
нии с Дальнего Востока в Москву из большой 
комплексной экспедиции, в ходе которой была 
выявлена и начала изучаться новая вирусная 
инфекция клещевой энцефалит [45]. 

К природно-очаговым болезням, переда-
ваемым разнообразными путями людям, до-
машним и сельскохозяйственным животным, 
относятся несколько десятков заболеваний: 

– вирусные инфекции: клещевой
и японский энцефалиты, омская геморрагиче-
ская лихорадка, геморрагическая лихорадка 
с почечным синдромом, лимфоцитарный 
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хориоменингит, бешенство, лошадиный энце-
фаломиелит, орнитозы, лихорадка паппатачи, 
ящур;  

– эндемичные риккетсиозы: клещевой
сыпной тиф, крысиный сыпной тиф, марсель-
ский сыпной тиф, лихорадка Ку, цуцугамуши, 
осповидный риккетсиоз;  

– бактериозы: чума, туляремия, лепто-
спироз, боррелиозы, псевдотуберкулёз, листе-
риоз, эризипелоид, сальмонеллёзы;  

– протозойные инфекции: лейшманио-
зы, токсоплазмоз, малярия и др.; 

– гельминтозы: описторхоз, дифилло-
ботриоз, эхинококкоз, альвеококкоз, трихи-
неллёз.  

Многие заболевания распространены в 
тропических и субтропических странах: жёлтая 
лихорадка, лихорадка денге, трипаносомозы, 
шистосоматозы и другие инфекции и инвазии.  

К началу XXI века, по свидетельству 
крупнейшего советского акаролога, паразито-
лога и энтомолога, профессора Э.И. Коренбер-
га [46] (библиографические ссылки на авторов 
выделены курсивом, см. [46]), были открыты 
возбудители «новых» природно-очаговых лис-
савирусных (Могилевский, 1997; Arai et. al., 
2001), хантавирусных (Tkachenko et. al., 1999; 
Слонова, Иванис, 2003), флави- и других ви-
русных инфекций (Львов, 1997), риккетсиозов 
клещевой группы (Тарасевич, 2002; Telford, 
Goethert, 2004; Рудаков, 2008), бартонеллёзов 
(Boulouis et. al., 2000) и боррелиозов (Корен-
берг, 1996; Grey et. al., 2002). Получили из-
вестность бабезиоз, моноцитарный эрлихиоз 
и гранулоцитарный анаплазмоз человека (Ко-
ренберг, 1999; Dumler, Walker, 2001; Telford, 
Goethert, 2004). 

В циркуляции этих возбудителей при-
родно-очаговых болезней людей и животных 
в природных биоценозах участвуют более 
550 видов позвоночных животных: 200 видов 
млекопитающих, 250 видов птиц, и не меньше 
100 видов позвоночных животных из других 
классов. Резервуарами и переносчиками мно-
гих из этих болезней являются сотни видов 
кровососущих членистоногих [45]. 

По свидетельству основателя школы 
медицинских энтомологов и одного из созда-
телей медицинской зоогеографии, академика 
В.Н. Беклемишева [47] (библиографические 
ссылки на авторов выделены курсивом, см. 
здесь и далее [47]), словосочетание «очаг ин-
фекции» вошло в употребление сначала как 
выражение для понятия «источник инфекции» 
при изучении чумы. По словам В.А. Башенина 

(1958), «принципиально правильно считать 
одного инфицированного заразной болезнью 
очагом, так как от него может загореться 
пожар». Исследователи чумы считали, что 
«очаг — это место пребывания возбудителя» 
(Ралль, 1958). «Очаг энзоотии есть место дли-
тельного укоренения возбудителя чумы» (Фе-
нюк, 1954).  

В.Н. Беклемишев в 1959 г. писал, что 
Е.Н. Павловский (ещё живший во время напи-
сания его статьи) считал природным очагом не 
просто источник инфекции, а участок терри-
тории, на котором происходит циркуляция 
возбудителя между его позвоночными хозяе-
вами и переносчиками [47]. В 1959 г. Бекле-
мишев полагал, что определение очага, ле-
жащее в основе всех вышеупомянутых 
формулировок ко времени написания его ста-
тьи, было ещё не сформулировано. Даже один 
из патриархов отечественной эпидемиологии, 
Ш.Д. Мошковский (1950), в своей монографии 
«Основные закономерности эпидемиологии 
малярии» в главе «Теория очага» тоже не да-
вал определения этому явлению [цит. по 47].  

В настоящее время считается, что пер-
вое общепринятое определение «очага инфек-
ции» предложил в 1959 г. сам В.Н. Беклеми-
шев, уточнив его в 1970 г.: 

«Очаг инфекции есть популяция возбу-
дителя вместе со всеми поддерживающими её 
существование популяциями позвоночных 
хозяев и членистоногих-переносчиков. В слу-
чаях нетрансмиссивных болезней слова 
“и членистоногих переносчиков” должны ис-
ключаться. При этом следует иметь в виду, 
что каждая конкретная популяция всегда 
приурочена к какой-либо определённой тер-
ритории; следовательно, к определённой тер-
ритории приурочен и каждый конкретный 
очаг инфекции» [47 с. 312; 48, с. 452].  

Вслед за В.Н. Беклемишевым в 1972 г. 
подробным изучением представлений о при-
родной очаговости и о природном очаге 
инфекций начал заниматься крупнейший орга-
низатор медико-биологической науки и иссле-
дователь природных очагов чумы, известный 
зоолог и эколог профессор В.В. Кучерук [49]. 
Он проанализировал мнения своих коллег-
противочумников и напомнил научному со-
обществу, что понятие «природный очаг» 
приобрело международное признание, а сам 
термин получил транскрипцию на других 
языках, кроме русского: natural focus (англ.), 
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natürliches brutbett (нем.), litière naturelle 
(франц.) и т. д. [49]. 

По мнению В.В. Кучерука (библиогра-
фические ссылки на авторов, выделенных кур-
сивом, см. здесь и далее [49]), термину «при-
родный очаг» очень не повезло, поскольку из 
него стали образовывать новые понятия, обо-
значающие разнообразные природные явле-
ния: элементарный очаг, микроочаг, локаль-
ный очаг, мезоочаг, автономный очаг, 
зональный очаг и т. д. Однако подробный ана-
лиз вышеупомянутой терминологии позволил 
В.В. Кучеруку выделить четыре группы поня-
тий природных очагов, предлагаемых разными 
авторами.  

1. Природный очаг — это любой уча-
сток земли, на котором осуществляется цирку-
ляция возбудителя той или иной болезни. Ав-
торы этого определения считали природным 
очагом каждую точку, где был зарегистриро-
ван хотя бы один случай заболевания (Мясни-
ков, Левачёва, 1963, Лебедев, 1966). На протя-
жении второй половины XX и начала XXI 
веков именно такого определения «природно-
го очага» придерживаются практические ра-
ботники ветеринарной и санитарной служб 
страны. К примеру, очагом бешенства в вете-
ринарных отчётах и отчётах практических са-
нитарных врачей Роспотребнадзора в настоя-
щее время почти всегда называют один 
зафиксированный случай этой инфекции. 

2. Природная очаговость — это строго
соподчинённые ландшафтные единицы от са-
мой низшей до высшей категории: очаг фации, 
очаг урочища, очаг местности, ландшафтный 
очаг, провинциальный очаг, зональный очаг. 
Очаг более высокого ранга представляет собой 
совокупность очагов меньшего ранга. Эта 
классификация к настоящему времени не при-
жилась [49]. 

3. Любой природный очаг должен но-
сить черты моногостальности, то есть иметь 
одного основного носителя и связанных с ним 
переносчиков, в частности, блох в природных 
очагах чумы [50, 51]. В.В. Кучерук обоснован-
но считал (и авторы статьи с ним согласны), 
что наличие одного носителя (моногосталь-
ность очага) возможно и применимо к природ-
ным очагам чумы, но не всегда может служить 
характеристикой для других природных оча-
гов инфекций [49]. 

4. Определение самого В.В Кучерука:
«Отдельным или автономным очагом следует 
называть участок земной поверхности, занятой 
популяцией возбудителя со всеми поддержи-

вающими её популяциями позвоночных хозяев 
и членистоногих переносчиков, где циркуля-
ция возбудителя осуществляется неопределён-
но долгий срок; характеризующийся опреде-
лённым типом эпизоотического процесса 
и одновременностью или непрерывностью 
протекания эпизоотии во времени и простран-
стве» [49]. Данная формулировка послужила 
для многих учёных в области изучения раз-
личных природно-очаговых инфекций основой 
для определения отдельных природных очагов 
чумы, лихорадки Ку, туляремии, лептоспиро-
зов, лейшманиоза, клещевого энцефалита и вы-
звала оживлённую дискуссию (Д.И. Бибиков, 
А.А. Лавровский, С.Н. Варшавский, Б.Л. Карау-
лин, Б.П. Доброхотов, В.В. Ананьин, Е.В. Кара-
сёва, Ю.А. Дубровский, В.Н. Бойко, Ю.М. Раль 
и др.) [49, с. 184–185; 52, с. 150–151]. Частично 
это определение и последующие теоретиче-
ские характеристики понятия «природный 
очаг» В.В. Кучерука [47], но в большей степе-
ни определение В.Н. Беклемишева [47] легло 
в основу определения «природного очага бе-
шенства», предложенного Г.Б. Мальковым 
и Л.Я. Грибановой [53] (см. вторую часть этой 
статьи в следующем номере журнала).  

В 1972 г. и позднее, в 1984-м, В.В. Ку-
черук посчитал своё определение природного 
очага «недостаточно чётким и многословным, 
поскольку каждый отдельный природный очаг 
населяют обычно несколько независимых по-
пуляций возбудителя» [49, с. 185]. Оконча-
тельное определение было сформулировано 
им в соавторстве с Б. Росицким следующим 
образом:  

«Очаг природный — наименьшая тер-
ритория одного или нескольких ландшафтов, 
где в современных геобиоценозах циркуля-
ция возбудителя осуществляется без заноса 
извне неопределённо долгий срок (много 
следующих друг за другом эпизоотических 
циклов). Природный очаг — явление индиви-
дуальное. Его границы могут быть определе-
ны на местности и очерчены на карте» [54]. 

В целях районирования крупных при-
родно-очаговых территорий В.В. Кучерук [49] 
предложил пользоваться следующими катего-
риями: 1) ареал возбудителя или область рас-
пространения природных очагов; 2) группа 
очаговых регионов; 3) очаговый регион; 
4) группа очагов; 5) отдельный очаг. Этой
классификацией при районировании распро-
странения природных очагов бешенства 



ISSN 2221-7711  Национальные приоритеты России. 2026. № 1 (60)  

72 

в Сибири и на Дальнем Востоке пользовались 
в 1981 г. Г.Б. Мальков [55] и при первом райо-
нировании всей Российской Федерации и со-
предельных с ней регионов по бешенству 
в 1991 и 1992 гг. А.Д. Ботвинкин и Г.Н. Сидо-
ров. [56, 57]. Они сначала назвали выделенные 
территории «природными очагами», а потом, 
приняв во внимание гигантские площади этих 
«очагов», стали называть их «очаговыми реги-
онами», то есть тоже пользовались классифи-
кацией В.В. Кучерука (см. подробнее в после-
дующих номерах журнала).  

В.Ю. Литвин в своей диссертации док-
тора биологических наук в 1979 г. под назва-
нием «Природный очаг инфекции как эколо-
гическая система», обобщая литературные 
данные и результаты собственных исследова-
ний в природных очагах лептоспирозов и ту-
ляремии, предлагал следующее определение:  

«Природный очаг следует рассматри-
вать как цикл взаимодействующих популя-
ций возбудителя не только с популяциями 
хозяев, но и с абиотическими факторами 
внешней среды, то есть как экосистему. Для 
контроля популяции возбудителя важную 
роль играет непосредственное и косвенное 
влияние факторов внешней среды» [58]. 

В эпизоотологическом словаре 1976 г. 
явление природной очаговости было названо 
«характерной особенностью некоторых зараз-
ных болезней образовывать природные 
эпизоотические очаги в определённых геогра-
фических ландшафтах», а природный эпизоо-
тический очаг охарактеризован как «террито-
рия, на которой возбудитель инфекционной 
болезни циркулирует среди постоянно живу-
щих здесь диких животных» [59]. 

Более полно в ветеринарной литературе 
понятие природной очаговости было изучено 
заведующим кафедрой ветеринарной патоло-
гии, экспертом ВАК, доктором биологических 
наук, профессором В.В. Макаровым и дирек-
тором Центра ветеринарии Ю.И. Барсуковым 
как «экологический феномен, заключающийся 
в приуроченности некоторых заразных болез-
ней к определённым биогеоценотическим 
условиям (природным очагам), где возбуди-
тель циркулирует в природных резервуарах 
без участия домашних животных, но может им 
передаваться разными путями. Природная оча-
говость — это частный случай энзоотии, кото-
рая, в свою очередь, определяется как заразная 
болезнь или возбудитель, а они, в свою 

очередь, длительно приурочены к определён-
ной местности в связи с природными и соци-
ально-экономическими факторами без заноса 
извне» [60]. Природный очаг, по определению 
этих авторов, — это «наименьшая территория, 
где в современных экосистемах осуществляет-
ся непрерывная циркуляция возбудителя 
заразной болезни без заноса извне. Каждый 
природный очаг — биотоп возбудителя, инди-
видуальное явление, границы которого могут 
быть реально определены на местности и вы-
ражены на карте» [61, 62].  

В.В. Макаров и его коллеги в учебной 
литературе для студентов излагали основные 
положения учения о природной очаговости 
таким образом [62]: 

– Некоторые заразные болезни приуро-
чены к определённым биогеоценотическим 
условиям в рамках природно-территориальных 
комплексов, или природным очагам. Болезни 
этой специфической категории получили 
название природно-очаговых.  

– Природная очаговость по своей сути —
экологическое явление, предполагающее авто-
номное существование возбудителей болезней 
в естественных экосистемах в качестве их 
полноправных сочленов, независимое от до-
машних животных и иных одушевлённых 
субъектов антропургической принадлежности 
(включая человека), к которым последние по-
тенциально восприимчивы.  

– Природно-очаговые болезни состав-
ляют группу (экологическую категорию) за-
разных болезней, возбудители которых эколо-
гически связаны с природными очагами. Вне 
природных очагов возбудители природно-
очаговых болезней не имеют естественных 
условий для распространения и циркуляции.  

– Природный очаг — это наименьшая
территория, где в современных экосистемах 
осуществляется непрерывная циркуляция воз-
будителя заразной болезни без заноса его 
извне. Каждый природный очаг представляет 
собой биотоп возбудителя. 

– Несмотря на сохранение в естествен-
ных условиях независимо от антропургиче-
ских, возбудители природно-очаговых болез-
ней могут распространяться из резервуаров на 
домашних животных.  

– Помимо инфекций с трансмиссивной
передачей, распространяемых одушевлёнными 
векторами, к природно-очаговым, согласно 
отмеченным критериям, относятся заразные 
болезни многих других категорий, в частно-
сти, сапронозы и терионозы, заражение кото-
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рыми происходит от объектов окружающей 
среды, через абиотические векторы при пря-
мом контакте с инфицированными животными 
или контаминированной средой. Возбудители 
этих болезней также приурочены к строго 
определённым природным условиям, ведут 
автономное существование в естественных 
экосистемах и вне их пределов не циркулиру-
ют, но могут распространяться из резервуаров 
на домашних животных.   

– Явление природной очаговости бо-
лезней характеризуется принципиальным 
своеобразием, что выражается в паразито-
системном или экологическом полиморфизме 
инфекций этой категории. Экологический 
полиморфизм — это существование природ-
ных (среди диких животных) и антропургиче-
ских (среди домашних животных или людей) 
форм проявления заболеваний и биологиче-
ских циклов возбудителей в различных ком-
бинациях, определяемых экологическим сте-
реотипом инфекции [62]. 

В.В. Макаров и др. констатировали, что 
учение о природной очаговости болезней ста-
ло отправной точкой в развитии многих 
направлений науки и практики, в частности 
биоценологии [62]. Оно намного опередило 
современные экологические интерпретации 
эмерджентности инфекций, возникновения 
микробиологических катастроф и иных акту-
альных явлений и проблем эпидемиологии 
и эпизоотологии. Учение является исключи-
тельным приоритетом отечественной науки. За 
период существования на его основе сформи-
рованы крупные блоки профилактики и кон-
троля таких важнейших заболеваний, как 
арбовирусные, протозойные инфекции, гемор-
рагические лихорадки, бешенство, сапро-
зоонозы. Основополагающий их принцип — 
атака на природную «колыбель» паразитозов, 
регуляция природных циклов возбудителей 
и факторов, их определяющих, базирующихся 
на биоценотических закономерностях, связях 
соактантов паразитарных систем и их актив-
ности, происхождении эмерджентных инфек-
ций и возбудителей [62]. 

Отечественными паразитологами и эпи-
демиологами под научным и непосредствен-
ным руководством Е.Н. Павловского была 
буквально «на пустом месте» создана 
и успешно реализована целая система оздо-
ровления окраинных стационарно неблагопо-
лучных территорий. Система была основана на 
выяснении биологических циклов возбудите-
лей заразных болезней, выработке стратегии 

и тактики противоэпидемических мероприя-
тий, направленных на прерывание наиболее 
слабых звеньев циркуляции эндемичных виру-
сов, бактерий, паразитов. Этим был выполнен 
важнейший государственный заказ, что поми-
мо прямого эффекта создавало непререкаемый 
авторитет отечественной науки в обществе 
и у руководства страны [62].  

Таким образом, Е.Н. Павловским и его 
соратниками была открыта и охарактеризована 
новая биологическая реальность — явление 
природной очаговости болезней, широко рас-
пространённое в биосфере. В настоящее время 
учение о природной очаговости болезней яв-
ляется одним из бурно развивающихся 
направлений в профилактике и контроле мно-
гих актуальных заболеваний человека и жи-
вотных. 

В 1960 г. Омский институт эпидемио-
логии и микробиологии, основанный в 1921 
году, был профилирован по природно-
очаговым болезням и переименован в един-
ственный в стране и в мире Омский научно-
исследовательский институт природно-очаго-
вых инфекций Минздрава РСФСР (см. далее 
Омский НИИПИ). За 100 лет работы института 
(1921–2021 гг.) его сотрудники опубликовали 
более 4000 научных работ, в том числе 30 мо-
нографий, 49 учебников, учебных пособий 
и руководств для врачей, 57 сборников научных 
трудов и материалов научных конференций, 
более 20 нормативных, инструктивно-методи-
ческих и справочных изданий; 40 авторских 
свидетельств и патентов на изобретения. В го-
сударственные коллекции было депонировано 
72 авторских штамма микроорганизмов [63].  

С 1940 по 2020 г. по результатам 
исследований, выполненных на базе Омского 
НИИПИ, были защищены 31 докторская 
и 105 кандидатских диссертаций по таким 
природно-очаговым инфекциям и инвазиям, 
как (в относительной хронологической после-
довательности): бруцеллёз, малярия, сыпной 
тиф, клещевой энцефалит, туляремия, ток-
соплазмоз, лептоспирозы, омская геморраги-
ческая лихорадка, клещевой риккетсиоз, 
бешенство, дифиллоботриозы, листериоз, Ку-
лихорадка, альвеококкоз, лиссавирусы руко-
крылых, хартавирусы, боррелиозы, описторхоз, 
токсокароз, клещевая пятнистая лихорадка, си-
бирский клещевой тиф. Кроме этого, защища-
лись диссертации по экологии иксодовых и га-
мазовых клещей, блох, птиц, млекопитающих: 
хозяев, носителей и распространителей ряда 
природно-очаговых болезней [63].  
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Вместе с тем учение о природной очаго-
вости болезней по непонятной причине не бы-
ло в течение длительного времени принято 
западной наукой, несмотря на очевидное фун-
даментальное и прикладное значение и успехи 
в российской эпидемиологии и эпизоотологии. 
Только в самые последние годы учение стало 
привлекать закономерный интерес зарубеж-
ных специалистов, начался процесс его науч-
ного и практического осознания в мировой 
науке и практике [62].  

Один из авторов помнит выступления 
иностранных учёных на российских конфе-
ренциях в 1980-х гг., объяснявших, что в тер-
мин «природная очаговость» они вкладывают 
представления о том, что на какой-то террито-
рии можно заразиться от водных источников 
дизентерией, какие-то страны очень опасны 
в плане заражения сифилисом, где-то ещё 
остался риск заражения проказой. Как теоре-
тическое, так и практическое значение учения 
о природной очаговости болезней западными 
специалистами по непонятной причине игно-
рировалось. Как известно, изначально теория 
природной очаговости распространялась 

в основном на трансмиссивные инфекции, 
возбудители которых передавались кровосо-
сущими членистоногими [44, 64]. К настоя-
щему времени список этих инфекций много-
кратно расширился.  

Подробный исторический обзор пред-
ставлений о природной очаговости и этапах 
изучения их эпидемиологических и эпизоото-
логических особенностей углублённо анали-
зировал д.б.н., профессор Э.И. Коренберг 
[46, 65, 66]. Однако природная очаговость 
бешенства — это специфический и значимый 
аспект в научном исследовании природных 
очагов инфекционных заболеваний, нуждаю-
щийся в дополнительном и подробном изуче-
нии. В последующих номерах журнала 
«Национальные приоритеты России» плани-
руется дальнейшее освещение этой актуаль-
ной темы.  

Обобщение накопленного научного 
багажа, приведённого в этой и планируемого 
к изложению в последующих публикациях, 
предназначено для молодых поколений, изу-
чающих феномен природной очаговости 
бешенства. 

Продолжение следует. 

Авторы заявляют об отсутствии конфликта интересов. 
Исследование не имеет финансовой поддержки. 
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